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REGULIERUNG DER RECHTSBERUFE UND ZUGANG ZUM RECHT I

Executive Summary
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Frage ,Was’ (Kapitel 1)
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Frage ,Wie’ (Kapitel 1 und Kapitel 4, Abschnitt 4.1 )
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Frage ,Wenn’ (Kapitel 1, Abschnitt 4.2)
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Politische Empfehlungen (Kapitel 4, Abschnitt 4.1 u nd Kapitel 5)
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Kasten: Hauptergebnisse

Der Zugang zum Recht ist in jedem der von uns untersuchten 12 L&nder ausreichend
gewabhrleistet. Er wird in den L&ndern mit strengerer Regulierung nicht in héherem MaRe
geschutzt. Dennoch weicht der Regulierungsgrad in den 12 Landern erheblich voneinander ab.
Die Anzahl der Anwalte pro Einwohner weist in den untersuchten Landern ebenfalls erhebliche
Unterschiede auf. In weniger reglementierten Landern ist die Zahl der Anwalte pro Einwohner
geringer als in Landern mit hohem Regulierungsgrad.

Regierungen und Anwaltskammern sollten zeigen kénnen, welche soziale Kosten und Nutzen
bei diesen verschiedenen Regulierungsgraden entstehen und warum sie sich fir den jeweiligen
Grad entschieden haben. Regulierungsbehérden gehen einfach davon aus, dass der soziale
Vorteil von Regulierung héher ist als die sozialen Kosten. Wir hoffen, dass dieser Bericht eine
Diskussion Uber diese Unterstellung auslost.

Diese Studie zeigt, dass es im Hinblick auf einen besseren Zugang zum Recht keineswegs
eindeutig ist, dass strengere Formen der Regelung der Rechtsberufe fir die Gesellschaft mehr
Vorteile als Kosten bringen. In der Literatur findet sich kein Beweis dafiir, dass Anwélte in
streng regulierten Landern bessere Leistungen erbringen als juristische Fachleute, die keine
Anwalte sind. Andererseits haben wir einige Belege dafur gefunden, dass die Kosten der
Anwaltsbeauftragung im Vergleich zu den Kosten fiir einen Nicht-Anwalt hoch sind.

Die Kosten der Regulierung von Anwalten lassen sich anhand einer Vergleichsanalyse der
Kosten schatzen, die Rechtsschutzversicherungen bei der Vergabe eines Falls an einen
externen Anwalt, im Gegensatz zu der Abwicklung des Falls mit einem internen Anwalt oder
einem Juristen, der nicht Anwalt ist, entstehen. Auf der Basis eines durchschnittlichen Falls ist
ein Netzwerkanwalt etwa zwei- bis dreimal teurer als der Jurist des Versicherers
(Anwaltsassistent) oder der angestellte Anwalt, wahrend ein externer Anwalt das vier- bis
sechsfache kostet.

Aus wirtschaftlicher Sicht scheint sich durch eine (weitere) Deregulierung der nationalen Markte
viel gewinnen zu lassen. Die Ergebnisse zeigen insbesondere, dass die Liberalisierung der
Rechtsberufe durch Zulassung zertifizierter Juristen (Nicht-Anwélte) zum Monopol eine
erhebliche Auswirkung auf die Preise in der juristischen Profession haben kénnte.

Wahlfreiheit der Verbraucher ist wahrscheinlich die Methode, Kosten des Zugangs zum Recht
Zu senken.

Source: SEO Economic Research
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